An das Amtsgericht Tempelhof-Kreuzberg
~ Familiengericht -

Mickernstrale 130

10963 Berlin

DATUM: 20.01.2026

VORAR PER FAX

NACHTRAG zum Gewaltschutzantrag vom 20.01.2026

Sache: Victoria Reimer J. Gabi Reimer u. Lothar Kielller

— EILT! Konkretisierung der psychischen Gewalt und Kontrolliibernahme —

In Ergénzung zum gestern eingereichien Antrag trage ich folgende, fiir die Beurteilung der
Gefiihrdungslage essentielle Sachverhalte nach:

L. Geplanter Hinterhalt und kiieperliche Einschiichterung (Vorfall 16.02.)

Die unter Punkt 1.3 genannte Strafanzeige des Antragsgegners zu 2) (Lothar KieBler) basiert
auf einem inszenierten Vorfall.

Der Antragsgegner wusste aufgrund einer Anklindigung, dass die (damals 14-jdhrige)
Antragstellerin und thre Schwester erscheinen wiirden. Als chemaliger Polizeibeamter hiitte er
deeskalierend wirken kiinnen.

Stattdessen wartete er hinter der Tiir, riss diese im Moment des Eintreffens aggressiv auf und
nutzte seine kérperliche Uberlegenheit gezielt aus, um das Kind einzuschiichtern. Mit tiefer,
bedrahlicher Stimme erklirte er: ,WIR winschen keine weitere Bel@stigung - Anzeige ist
raus!™,

Die Antragstellerin zuckte vor Angst zusammen. Dies filhrie zu massiven Schuldgefilhlen und
Alptriumen. Es war keine , Bel@stigung”, sondern ¢ine Machtdemonstration gegen eine
Minderjihrige.

2, Instrumentalisierung von Trauer (Vorfall ,,Fini*)

Die Antragsgegnerin zu 1) nutzte im Mai 2025 gezielt den Tod der Hindin , Fini®, um die
Antragstellerin emotional zu verletzen, Ohne Jahrestags-Bezug postete sie den Trauerbeitrag
von Victoria 8ffentlich, was nur der Provokation diente. Die Antragstellerin empland dies als
~Beschrnutzung” thres Andenkens und litt massiv darunter,

3. Nachweis der faktischen Entmiindigung und Isolation

Der Vorfall am 16.02. belegt zudem eindriicklich, dass der Antragsgegner zu 2) (Varter) die
vollstindige Kontrolle tiber die Antragsgegnerin zu 1) (Tochter) Ghermommen hat.

Der Besuch der Stiefkinder war explizit bei der Antragsgegnerin zu 1) (Gabi Reimer)
angekiindigt. Dass nicht sie, sondern ihr Vater die Tikr tffnete, den Besuch abfing und die
Kinder mit giner Aneeige verjagle, beweist;



Er entscheidet, wen sie sechen darf.

Er unterbindet aktiv den Kontakt zu ihren Stiefkindern.

Er spricht in ithren Namen und fiir Sie,

Er handelt an ihrer Stelle, was ihren unselbststindigen, von Abhdngighkeit gepriigten
Zustand (Suchtproblematik) unterstreicht.

Dies geschah zu einem Zeitpunkt, als keinerlei gerichtliche Kontakiverbote existierter. Der
Antragsgegner zu 2) isoliert seine Tochter svstematisch und nutzt sie und die Kinder als
Figuren in seinem Kontrollwahn.
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Christian Reimer

(als gesetzlicher Vertreter filr Victoria Reimer)



